B-B2WETL05 = Wetlands in the global environment
Reponspercentage: 17%

Slagingspercentage:
	Evaluatie ingevuld: 5
	teachers:
J.T.A. Verhoeven
Frans Meeuwsen

	Vragen over de inhoud van de cursus

	Sloot de cursus aan bij je voorkennis?
	1:

slecht / bad
0 x

2:

0 x

3:

0 x

4:

2 x

[image: image1.png]



5:

goed / good
3 x

[image: image2.png]




 INCLUDEPICTURE "https://www.cs.uu.nl/education/bar/bar1.gif" \* MERGEFORMATINET [image: image3.png]



 n=5, mean=4.6, stddev=0.49 

	Is je interesse in dit vakgebied door deelname aan deze cursus toegenomen?
	1:

nee / no
1 x

[image: image4.png]



2:

0 x

3:

0 x

4:

1 x

[image: image5.png]



5:

ja / yes
3 x

[image: image6.png]
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 n=5, mean=4, stddev=1.55 

	Heb je in deze cursus relevante kennis opgedaan?
	1:

nee / no
0 x

2:

0 x

3:

1 x

[image: image8.png]



4:

2 x

[image: image9.png]



5:

ja / yes
2 x

[image: image10.png]



 n=5, mean=4.2, stddev=0.75 

	Was het duidelijk wat er van je werd verwacht?
	1:

nee / no
0 x

2:

1 x

[image: image11.png]



3:

1 x

[image: image12.png]



4:

2 x

[image: image13.png]



5:

ja / yes
1 x

[image: image14.png]



 n=5, mean=3.6, stddev=1.02 

	De leerstof was
	1:

moeilijk / difficult
0 x

2:

2 x

[image: image15.png]



3:

2 x

[image: image16.png]



4:

0 x

5:

makkelijk / easy
1 x

[image: image17.png]



 n=5, mean=3, stddev=1.1 

	Was er voldoende inhoudelijke samenhang tussen de vijf onderdelen ?
	1:

nee

0 x

2:

2 x

[image: image18.png]



3:

1 x

[image: image19.png]



4:

1 x

[image: image20.png]



5:

ja

0 x

 n=4, mean=2.75, stddev=0.83 

	Wat vond je goed aan de inhoud van de cursus?
	(#38859) Ik vond het goed dat het zo diepgaand was. 
(#38888) Het sub-onderzoek in het NIOO, de excrusies
(#39175) Een beetje te simpel

	Wat kan er worden verbeterd aan de inhoud van de cursus?
	(#38859) Het was meestal niet duidelijk wat we moesten doen.
(#38879) meer verloop tussen de onderdelen, meer eenheid
(#38888) het sub-onderzoek in het NIOO; was moeilijke stof en er miste feesback op de stof. Ee was een college waar dit op zich werd gedaan, maar dat was voordat maar ieder het veslag had geschreven = iedereen zat er minder goed in. Vooral nog een ker na het verslag evaluaeren. Daarnaast kwamen alle verslagen erg laat terug (we hebben nu na de toets nog steeds twee van de verslagen niet terug). Dat is erg lastig voor de kennisvalisatie voor het tentamen.
(#39175) Meer duidelijkheid, een goed opgedate reader, meer samenhang tussen de verschillende onderdelen.

	Vragen over de kwaliteit van de docent

	Enthousiameerde(n) de docent(en) je voor het vak?
	1:

nee / no
0 x

2:

0 x

3:

2 x

[image: image21.png]



4:

1 x

[image: image22.png]



5:

ja / yes
2 x

[image: image23.png]



 n=5, mean=4, stddev=0.89 

	Werd je door de docent(en) gestimuleer om kritisch na te denken?
	1:

nee / no
1 x

[image: image24.png]



2:

0 x

3:

2 x

[image: image25.png]



4:

1 x

[image: image26.png]



5:

ja / yes
1 x

[image: image27.png]



 n=5, mean=3.2, stddev=1.33 

	Werd je voldoende begeleid door de docenten/assistenten?
	1:

nee / no
0 x

2:

1 x

[image: image28.png]



3:

0 x

4:

2 x

[image: image29.png]



5:

ja / yes
2 x

[image: image30.png]



 n=5, mean=4, stddev=1.1 

	Waren de docenten/assistenten gemakkelijk te benaderen?
	1:

nee / no
0 x

2:

0 x

3:

0 x

4:

2 x

[image: image31.png]



5:

ja / yes
3 x

[image: image32.png]




 INCLUDEPICTURE "https://www.cs.uu.nl/education/bar/bar1.gif" \* MERGEFORMATINET [image: image33.png]



 n=5, mean=4.6, stddev=0.49 

	Wat vond je goed of slecht aan de didactische kwaliteiten en inhoudelijke inbreng van J. Verhoeven (Onderdeel I: Wetlands en Hydrologie)
	(#38859) Ik vond het goed.
(#38888) alles goed(genoeg)
(#39175) Er zat weinig vaart in de college's/staat te lang bij een sheet stil

	Wat vond je goed of slecht aan de didactische kwaliteiten en inhoudelijk inbreng van O. Heiri (Paleo-ecologische reconstructies)?
	(#38859) Ik vond het goed.
(#38888) alles goed(genoeg)
(#38895) Hoorcolleges niet levendig, evenveel tijd voor feitelijke opsommingen als voor complexe grafieken. De docent zou meer tijd moeten besteden aan de complexe grafieken waarin veel theorie samen kwam.
(#39175) Onderwerpen waren heel erg gericht op onderzoeksmateriaal, wat nogal saai en nutteloos is

	Wat vond je goed of slecht aan de didactische kwaliteiten en inhoudelijk inbreng van Ph. van Cappellen (Geochemie van wetlands)?
	(#38859) Het was een moeilijk onderwerp, waar ik nooit waat van begrepen heb, maar dankzij hem begrijp ik het helemaal! Ontzettend goed was het dus!
(#38888) alles goed(genoeg)
(#38895) Zeer goede hoorcolleges en werkcolleges. Zeer heldere structuur en zeer goede uitleg.
(#39175) Erg goed, duidelijk en overzichtelijk.

	Wat vond je goed of slecht aan de didactische kwaliteiten en inhoudelijk inbreng van R. Laanbroek (Microbiële ecologie van wetlands)?
	(#38859) Ik vond het meestal saai.
(#38888) alles goed(genoeg)
(#38895) In de hoorcolleges wordt alleen maar de stof opgesomd.
(#39175) Wist iets te vertellen, maar niks daarnaast, liet elke vraag onbeantwoord.

	De begeleiding door de studentassistenten bij Wetlands en Hydrologie was:
	1:

slecht

0 x

2:

0 x

3:

0 x

4:

4 x

[image: image34.png]



5:

goed

1 x

[image: image35.png]



 n=5, mean=4.2, stddev=0.4 

	De begeleiding door de studentassistenten bij Paleo-ecologische reconstructies was:
	1:

slecht

0 x

2:

0 x

3:

1 x

[image: image36.png]



4:

3 x

[image: image37.png]
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5:

goed

0 x

 n=4, mean=3.75, stddev=0.43 

	De begeleiding door de studentassistenten bij Geochemie van wetlands was:
	1:

slecht

0 x

2:

0 x

3:

0 x

4:

2 x

[image: image39.png]



5:

goed

2 x

[image: image40.png]



 n=4, mean=4.5, stddev=0.5 

	De begeleiding door de studentassistenten bij Microbiële ecologie van wetlands was
	1:

slecht

0 x

2:

0 x

3:

1 x

[image: image41.png]



4:

2 x

[image: image42.png]



5:

goed

1 x

[image: image43.png]



 n=4, mean=4, stddev=0.71 

	De begeleiding door de studentassistenten bij de case study was:
	1:

slecht

0 x

2:

0 x

3:

1 x

[image: image44.png]



4:

2 x

[image: image45.png]



5:

goed

0 x

 n=3, mean=3.67, stddev=0.47 

	Vragen over vaardigheden

	Heb je in deze cursus vooruitgang geboekt met het houden van mondelinge presentaties?
	1:

nee / no
1 x

[image: image46.png]



2:

0 x

3:

2 x

[image: image47.png]



4:

1 x

[image: image48.png]



5:

ja / yes
0 x

 n=4, mean=2.75, stddev=1.09 

	Heb je in deze cursus vooruitgang geboekt met schriftelijke verslaglegging?
	1:

nee / no
1 x

[image: image49.png]



2:

1 x

[image: image50.png]



3:

0 x

4:

2 x

[image: image51.png]



5:

ja / yes
1 x

[image: image52.png]



 n=5, mean=3.2, stddev=1.47 

	Heb je in deze cursus vooruitgang geboekt met informatieverwerking?
	1:

nee / no
0 x

2:

1 x

[image: image53.png]



3:

2 x

[image: image54.png]



4:

0 x

5:

ja / yes
2 x

[image: image55.png]



 n=5, mean=3.6, stddev=1.2 

	Heb je in deze cursus vooruitgang geboekt met onderzoeksvaardigheden?
	1:

nee / no
1 x

[image: image56.png]



2:

0 x

3:

1 x

[image: image57.png]



4:

2 x

[image: image58.png]



5:

ja / yes
1 x

[image: image59.png]



 n=5, mean=3.4, stddev=1.36 

	Heb je in deze cursus vooruitgang geboekt met management- en samenwerkingsvaardigheden?
	1:

nee / no
0 x

2:

1 x

[image: image60.png]



3:

3 x

[image: image61.png]
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4:

0 x

5:

ja / yes
1 x

[image: image63.png]



 n=5, mean=3.2, stddev=0.98 

	Heb je voldoende feedback gekregen op je vaardigheden?
	1:

nee / no
3 x

[image: image64.png]
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2:

1 x

[image: image66.png]



3:

1 x

[image: image67.png]



4:

0 x

5:

ja / yes
0 x

 n=5, mean=1.6, stddev=0.8 

	Waarin was deze cursus goed voor het onderdeel vaardigheden?
	(#38859) De feedback op de presentaties was goed.
(#38888) experiment in het NIOO
(#39175) Informatieverwerking, stella nog nooit gebruikt, handig programma

	Wat kan er in deze cursus op het gebied van vaardigheden worden verbeterd?
	(#38859) Er kwam nauwelijks tot geen feedback op de verslagen. Zo kun weet je niet wat je goed en fout doet en kan je een volgend verslag ook niet beter maken en daarin niet dezelfde fouten maken!
(#38879) feedback, het eerste raport was pas in de voorlaatste week terug terwijl er was gezegd dat je de aanmerkingen op dit eerste raport moets verwerken in de latere raporten.
(#39175) Meer kwaliteit verlangen van de verslagen en niet alles in het midden laten hangen. Duidelijk aangegeven dit wil ik zien en niet "alles is goed" uitstralen.

	Vragen over werkvormen

	Kreeg je voldoende aanwijzingen bij de zelfstudie?
	1:

nee / no
1 x

[image: image68.png]



2:

1 x

[image: image69.png]



3:

1 x

[image: image70.png]



4:

1 x

[image: image71.png]



5:

ja / yes
0 x

 n=4, mean=2.5, stddev=1.12 

	Hoe was de variatie in werkvormen (hoorcollege, werkcollege, practicum enz.)?
	1:

slecht / bad
0 x

2:

0 x

3:

0 x

4:

2 x

[image: image72.png]



5:

goed / good
2 x

[image: image73.png]



 n=4, mean=4.5, stddev=0.5 

	Hoe sloten de werkvormen in deze cursus op elkaar aan?
	1:

slecht / bad
0 x

2:

0 x

3:

0 x

4:

3 x

[image: image74.png]
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5:

goed / good
1 x

[image: image76.png]



 n=4, mean=4.25, stddev=0.43 

	Heb je door het zelfstandig werken aan opdrachten relevante kennis en vaardigheden opgedaan?
	1:

nee / no
0 x

2:

0 x

3:

1 x

[image: image77.png]



4:

2 x

[image: image78.png]



5:

ja / yes
1 x

[image: image79.png]



 n=4, mean=4, stddev=0.71 

	Vulde de zelfstudie de practica ern (werk)colleges goed aan?
	1:

nee / no
0 x

2:

1 x

[image: image80.png]



3:

0 x

4:

1 x

[image: image81.png]



5:

ja / yes
1 x

[image: image82.png]



 n=3, mean=3.67, stddev=1.25 

	Wat was er goed aan de werkvormen in deze cursus?
	(#38859) Heel afwisselend! Zo duurt een hele dag wat minder lang.
(#38879) de afwisseling, je moet wel 4 rapporten schrijven maar waarover en met wie/alleen is iedere keer tottaal anders. 
(#38888) gelijk na de theorie doen
(#39175) Lekker gevarieerd

	Wat kan er aan de werkvormen worden verbeterd?
	(#38859) 
(#38895) In deze cursus maak je veel verslagen, waardoor er weinig tijd overblijft voor het bestuderen van de stof in de zelfstudie.
(#39175) Kan even niks bedenken

	Overige vragen

	Was de toetsing (tentamen) respresentatief voor de cursus?
	1:

nee / no
0 x

2:

1 x

[image: image83.png]



3:

0 x

4:

3 x

[image: image84.png]
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5:

ja / yes
0 x

 n=4, mean=3.5, stddev=0.87 

	Hoe was de werkdruk van twee parallelle cursussen?
	1:

laag / low
0 x

2:

1 x

[image: image86.png]



3:

0 x

4:

2 x

[image: image87.png]



5:

hoog / high
2 x

[image: image88.png]



 n=5, mean=4, stddev=1.1 

	Welke cursus heb je naast deze cursus gevolgd?
	(#38859) systeem aarde 2
(#38879) Life Cycle Assessment(Geo)
(#38888) Assisteren Plantenbiologie
(#38895) toegepaste biostatistiek 1
(#39175) Cognitie en Gedrag

	hoeveel uur per week heb je gemiddeld aan deze cursus besteed, inclusief de contacttijd?
	1:

minder dan 11 uur 

0 x

2:

11 tot 15 uur

0 x

3:

16 tot 20 uur 

2 x

[image: image89.png]



4:

21 tot 25 uur 

3 x

[image: image90.png]
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5:

meer dan 25 uur 

0 x



	Wat vond je van de gebruikte leermiddelen (boek, reader, COO, WebCT)?
	1:

slecht / bad
1 x

[image: image92.png]



2:

0 x

3:

1 x

[image: image93.png]



4:

2 x

[image: image94.png]



5:

goed / good
0 x

 n=4, mean=3, stddev=1.22 

	Hoe waardeer je, in een rapportcijfer, de cursus als geheel?
	1:

1

0 x

2:

2

0 x

3:

3

0 x

4:

4

0 x

5:

5

0 x

6:

6

1 x

[image: image95.png]



7:

7

2 x

[image: image96.png]



8:

8

2 x

[image: image97.png]



9:

9

0 x

10:

10

0 x



	Wat vond je goed aan de cursus als geheel?
	(#38859) de excursies en practica buiten de uu zijn leuk.
(#38879) Heel breed met toch voldoende aandacht voor de details
(#38888) Uitgebreid, excursie, NIOO
(#38895) Een breed scala van wetenschappelijke kennis van wetlands wordt gepresenteerd, van veldwerk tot moleculair biologisch onderzoek. ...
(#39175) Lekker divers en veel verschillende soorten werkvormen door elkaar.

	Wat kan er aan de cursus als geheel worden verbeterd?
	(#38859) veel meer feedback op wat we gedaan hebben! en ik vond dat we te veel verslagen moesten schrijven.
(#38879) Meer ovedrvloeiing, het waren nu redelijk op zichzelf staande delen en er werd zo goed als niet terugverwezen naar iets wat in een ander deel besproken was.
(#38888) De samenhang kan zeker beter, eerst zorgen dat iedereen klaar is met het oude onderdeel voordat aan het voglende onderdeel wordt begonnen. Het NIOO onderzoek mag betere feedback ontvangen; zie eerdere vraag. De verslagdruk (aantal verslagen schrijven per tijd) is erg hoog.
(#39175) Meer van de studenten vragen

	Tot slot
Finally

	Hoe bevalt deze online manier van enqueteren?
	(#38888) Het bevalt als zodanig goed, dat ik zeer tevréé ben en ik jullie aanmoedig in jullie streven tot enquetering.
(#38895) Deze manier bevalt goed. Je kunt zonder haast de enquete invullen. Dan kun je je inbreng zo opschrijven dat de docenten er iets mee kunnen doen.





jeroen@cs.uu.nl, Fri, 27 Feb 2009 17:28:00 +0100
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