B-B2THEC05 = Theoretische ecologie

Reponspercentage: 33%

Slagingspercentage:

	Evaluatie ingevuld: 13
	teachers:
R.J. de Boer
Frans Meeuwsen

	Vragen over de inhoud van de cursus

	Sloot de cursus aan bij je voorkennis?
	1:

slecht / bad
0 x

2:

0 x

3:

1 x
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4:

8 x
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5:

goed / good
4 x
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 n=13, mean=4.23, stddev=0.58 

	Is je interesse in dit vakgebied door deelname aan deze cursus toegenomen?
	1:

nee / no
1 x
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2:

4 x
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3:

1 x
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4:

2 x
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5:

ja / yes
5 x
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 n=13, mean=3.46, stddev=1.45 

	Heb je in deze cursus relevante kennis opgedaan?
	1:

nee / no
0 x

2:

0 x

3:

2 x
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4:

6 x
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5:

ja / yes
5 x
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 n=13, mean=4.23, stddev=0.7 

	Was het duidelijk wat er van je werd verwacht?
	1:

nee / no
0 x

2:

1 x
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3:

4 x
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4:

8 x
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5:

ja / yes
0 x

 n=13, mean=3.54, stddev=0.63 

	De leerstof was
	1:

moeilijk / difficult
2 x
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2:

4 x
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3:

5 x
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4:

2 x
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5:

makkelijk / easy
0 x

 n=13, mean=2.54, stddev=0.93 

	Wat vond je goed aan de inhoud van de cursus?
	(#33422) Met name het eerste deel sloot goed aan op hetgeen wij vorig jaar gehad hebben bij Bioinformatica.
(#33439) boeiend, duidelijk. het sloot goed op elkaar aan. 
(#33484) Ik vond het erg leuk dat de cursus uit drie delen bestond die goed op elkaar aansloten maar tegelijkertijd ook heel verschillend waren. Vooral het laatste deel, het werken aan het project, was erg leuk. Er was in dit deel nameljik veel keuzevrijhijd wat betreft het onderwerp, waardoor ik precies heb gedaan wat ik leuk vond. 
(#33487) Het deel van Rob de Boer was heel duidelijk en had de juiste lengte/duur. Dit deel moet niet groter worden Goed veel werkcolleges
(#34889) devide and concur ook Feike's deel was heel interessant, leuker dan vorig jaar. En de projecten waren erg leerzijn
(#34896) Het was interessant om te volgen, je leerde biologische situaties vanuit een heel ander perspectief begrijpen. Het project aan het eind van de cursus was ook erg leuk doordat je nu zelf alles kon toepassen op een bestaand model.
(#35044) Veel nadruk op de biologische aspecten van de modellen.
(#35282) Deel Rob de boer was erg toepasselijk en leuk gebracht. Dit maakte het nodige wiskundige gepingel makkelijker om doorheen te pluizen.
(#35291) link tussen biologie en wiskunde
(#35306) De doelstelling van het eerste deel van de cursus om studenten te trainen in het zelf ontwikkelen van simpele modellen. 

	Wat kan er worden verbeterd aan de inhoud van de cursus?
	(#33422) Een ding wat voor volgend jaar echt veranderd móét worden, is het werkboek van Feike. Slecht hanteerbaar, veel taalkundige en inhoudelijke fouten en matige lay-out. Maak een middagje een afspraak met mij, dan kan ik haarfijn uitleggen hoe je met Office 2007 geweldig professionele functies kunt weergeven. Maar Rob de Boer kan dat ook, want zijn handleiding was daarentegen erg helder (en beter Engels). (Ja, ik verwoord het maar even krachtig, want het is gewoon erg frustrerend om uit zo'n handleiding iets te moeten kunnen leren..)
(#33439) het doel van het deel van Feiko zou duidelijker gemaakt kunnen worden. bij het deel van Rob was het duidelijk wat het doel van de cusus en de colleges was. Echter bij het deel van Feiko was het moeilijk te achterhalen wat het doel van de gehele cursus en het doel van colleges was. dit zou dit deel een stuk overzichtelijker maken, denk ik. 
(#33484) Wat mij betreft niets.
(#33487) Inhoud van Feike Schieving is behoorlijk vaag. Van de drie losse delen kan er beter 1 loggelaten worden zodat de andere 2 beter behandeld/duidelijker kunnen worden.
(#34889) Meer koppeling tussen de twee college delen.
(#34896) Het was bij het tweede deel heel erg onduidelijk wat de bedoeling was van de stof en wat er op het tentamen verwacht kon worden. Misschien was het duidelijker geweest als er net als bij het eerste deel ook een paar oefenvragen bij zaten.
(#35044) Meer speltheorie in het deel van Feike (omdat speltheorie leuk is).
(#35282) De syllabus van Feike Schieving was saai, verstrooid en moeilijk te gebruiken. Door een foutieve manier van inbinden was het ook niet goed door te bladeren. De behandelde wiskundige formules werden nauwelijks of niet gerelativeerd, waardoor het heel saai werd om door te spitten. De modellen zelf waren mischien iets pitteger, en mischien iets minder ecologisch relevant als die van Rob de Boer, maar delsanietemin zeer interessant! Ik vond het daarom erg jammer dat de opbouw en stijl van Feike Schieving de stof droog en saai maakte...
(#35306) Een aantal ingewikkeldere ecologische modellen zijn behandeld die later in het tentamen niet aan bod kwamen. Ik had deze tijd liever besteed aan wat meer oefenen met het zelf opstellen van modellen. 

	Vragen over de kwaliteit van de docent

	Enthousiameerde(n) de docent(en) je voor het vak?
	1:

nee / no
0 x

2:

1 x
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3:

1 x
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4:

6 x
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5:

ja / yes
5 x
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 n=13, mean=4.15, stddev=0.86 

	Werd je door de docent(en) gestimuleer om kritisch na te denken?
	1:

nee / no
0 x

2:

0 x

3:

1 x
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4:

7 x
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5:

ja / yes
5 x
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 n=13, mean=4.31, stddev=0.61 

	Werd je voldoende begeleid door de docenten/assistenten?
	1:

nee / no
0 x

2:

0 x

3:

2 x
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4:

3 x
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5:

ja / yes
8 x
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 n=13, mean=4.46, stddev=0.75 

	Waren de docenten/assistenten gemakkelijk te benaderen?
	1:

nee / no
0 x

2:

0 x

3:

2 x
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4:

4 x
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5:

ja / yes
7 x
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 n=13, mean=4.38, stddev=0.74 

	Wat vond je goed aan de didactische kwaliteiten en inhoudelijke inbreng van docenten en assistenten?
	(#33422) Rob de Boer: kan iets kort en krachtig uitleggen, waarvoor hulde. Feike Schieving: neemt geen genoegen met halve antwoorden maar gaat door tot je het helemaal snapt, waarvoor ook hulde. Assistenten: waren goed benaderbaar.
(#33439) enthousiast. konden goed uitleggen, en zorgden ervoor dat je het snapte. namen tijd om er voor te zorgen dat de stof begrepen wordt, zowel in de colleges als bij de werk colleges.
(#33484) Ik vond de interactie met de studenten tijdens de colleges erg goed. Bij de colleges van Rob de Boer die gingen over het schrijven van een model, werd continu aan de studenten gevraagd hoe zij dit probleem zouden oplossen. Door discussies met de docent en tussen studenten onderling kwam zo een van de mogelijke oplossingen naar voren. Bij de colleges van Feike viel mij vooral op dat hij erg enthousiast was, waardoor ik bleef opletten. De assistenten konden duidelijk uitleggen. 
(#33487) Goede Uitleg
(#34889) Prima
(#34896) In het eerste deel van de cursus vond ik de interactieve colleges heel erg handig. Ik vond de stof heel erg lastig aan het begin, maar doordat er steeds klassikaal naar een probleem werd gekeken tijdens de colleges snapte je alles wel beter dan. Ook werden er goede voorbeelden gebruikt. Ook als je vragen had werd het meestal heel duidelijk uitgelegd.
(#35044) Enthousiast en duidelijk uitgelegd.
(#35282) Rob = goed Feike = minder goed
(#35291) ik heb nog nooit een vak gevolgd waarbij de assistenten zo goed op de hoogte waren van de stof en prima alles konden uitleggen.
(#35306) Dat ze studenten zelf lieten nadenken over de leerstof door gericht vragen te stellen, ook tijdens hoorcolleges. 

	Wat kan er aan de didactische kwaliteiten en inhoudelijke inbreng van docenten en assistenten worden verbeterd?
	(#33422) Vooral het Engels dat Feike in zijn dictaat gebruikt, mag wat formeler, als je het mij vraag. Iets minder mammas en babies, dus.
(#33439) soms nam Feiko wel heel erg lang de tijd om ook korte vragen uit te leggen. opzich is dit niet erg, maar soms ging het wat ver. 
(#33484) Tijdens de colleges van Feike Schieving raakte ik soms even de draad van het verhaal kwijt. Dit kwam doordat de opbouw van het verhaal niet alijd logisch was. De assistenten leidden mij regelmatig af doordat ze nogal veel met elkaar en met ons over bijvoorbeeld het weekend spraken. Dit was wel gezellig hoor, maar hierdoor heb ik wel langer over de werkcoleges gedaan dan nodig was...
(#34889) Gelijke formuleringen van afgeleides e.d. in de twee delen en het deel van Feike eerst nagekeken door de assistenten op schrijffouten voor het aan de studenten uit te reiken.
(#34896) Tijdens het deel van Feike was het soms heel erg lastig om de belangrijke punten uit z'n verhaal te vissen. Soms was het ook lastig om te volgen door de vele voorbeelden die hij gebruikte. Doordat de notatie van vergelijkingen ook anders was, maakte dit het allemaal nog moeilijker.
(#35044) Feike kan soms iets lang van stof zijn.
(#35282) Feike: 1. directer antwoord/les geven. Vaak is het antwoord zo uitgebouwd, en via velen zijwegen extra bijverteld dat het er onduidelijk van wordt. 2. Minder moeilijke taal gebruiken. Door het vele vak-terminologie in het taalgebruik is het uitleg moeilijk te begrijpen.
(#35306) Wellicht kunnen de assistenten de gehele werkgroep aanspreken en zaken klassikaal behandelen op het moment dat ze merken dat er bij een bepaalde opgave veel problemen zijn. 

	Vragen over vaardigheden

	Heb je in deze cursus vooruitgang geboekt met het houden van mondelinge presentaties?
	1:

nee / no
0 x

2:

0 x

3:

2 x
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4:

10 x
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5:

ja / yes
1 x
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 n=13, mean=3.92, stddev=0.47 

	Heb je in deze cursus vooruitgang geboekt met schriftelijke verslaglegging?
	1:

nee / no
1 x
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2:

1 x
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3:

0 x

4:

8 x
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5:

ja / yes
3 x
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 n=13, mean=3.85, stddev=1.1 

	Heb je in deze cursus vooruitgang geboekt met informatieverwerking?
	1:

nee / no
1 x
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2:

1 x
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3:

4 x
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4:

4 x
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5:

ja / yes
3 x
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 n=13, mean=3.54, stddev=1.15 

	Heb je in deze cursus vooruitgang geboekt met onderzoeksvaardigheden?
	1:

nee / no
0 x

2:

0 x

3:

4 x
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4:

6 x
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5:

ja / yes
2 x
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 n=12, mean=3.83, stddev=0.69 

	Heb je in deze cursus vooruitgang geboekt met management- en samenwerkingsvaardigheden?
	1:

nee / no
0 x

2:

1 x
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3:

6 x
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4:

3 x
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5:

ja / yes
3 x
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 n=13, mean=3.62, stddev=0.92 

	Heb je voldoende feedback gekregen op je vaardigheden?
	1:

nee / no
1 x
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2:

2 x
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3:

0 x

4:

5 x
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5:

ja / yes
5 x

[image: image74.png]




 INCLUDEPICTURE "https://www.cs.uu.nl/education/bar/bar1.gif" \* MERGEFORMATINET [image: image75.png]



 n=13, mean=3.85, stddev=1.29 

	Waarin was deze cursus goed voor het onderdeel vaardigheden?
	(#33422) Presentatie in het Engels houden.. een goede oefening!
(#33439) Het werken met GRIND ging in het begin stroef, maar dit ging steeds beter. uiteindelijk lukt dit vloeiend, en helpt dit met het begrijpen van de invloed van parameters. de projecten waren leuk, en gaven inzicht in het werken met modellen in grotere context. de projecten van Feiko zouden een duidelijk doel mogen hebben, dit zou ze aantrekkelijker maken.
(#33484) Ik heb tijdens het laatste deel van deze cursus zelf een onderzoek gedaan door een model in de computer in te voeren, dat aan te passen en vervolgens heb ik het gedrag van dit aangepaste model onderzocht. Daarnaast heb ik hierover informatie gezocht en verwerkt. Het was erg leerzaam om hierover in het engels een verslag te schrijven en dit te presenteren. Kortom, alle vaardigheden zijn aan bod gekomen. 
(#33487) De engelse presentatie aan het einde van het project voegt toch een extra dimensie toe aan het presenteren. Ook wanneer er geen buitenlandse studenten zouden zijn, zou het goed zijn wanneer de presentatie in het Engels wordt gehouden
(#33536) Dat het toch slimmer is om een presentatie goed voor te bereiden..
(#34889) Presenteren en verslaglegging, interpreteren van literatuur. Kritisch nadenken.
(#34896) Wiskundige modellen begrijpen en opstellen, wetenschappelijke literatuur kritisch lezen en verwerken en in een groep werken aan een verslag, een verslag schrijven en presenteren.
(#35044) Doen van een eigen "onderzoekje", waarin je eigenlijk vrij was om te onderzoeken wat je zelf leuk vond. De oefening van schrijven en presenteren in het Engels.
(#35282) Paper/Presentatie werd goed begeleid door assistenten/docenten. Samenwerking binnen mijn groep was zeer goed en gestructureerd, mede dankzij die begeleiding!
(#35291) presentatie in het engels: goed om dat te oefenen
(#35306) Met name het project aan het einde van de cursus was erg leerzaam wat betreft presentatie- en verslagleggingsvaardigheden. Alhoewel het maar één presentatie betrof, heb ik hier veel van geleerd. Bijvoorbeeld het feit dat de presentatie in het Engels moest worden gegeven en dat je hierop uitgebreide feedback kreeg, maakten de presentatie erg leerzaam. Het was ook interessant om te zien hoe het gesteld staat met je eigen didactische kwaliteiten, aangezien een groot deel van de presentatie bestaat uit het uitleggen van modellen aan je mede-studenten. 

	Wat kan er in deze cursus op het gebied van vaardigheden worden verbeterd?
	(#33422) Geen suggestie, sorry.
(#33439) er mogen duidelijkere eisen gesteld worden aan het verslag en het praatje. ook zou wat kritischere feedback op het praatje en het verslag fijn zijn, dat helpt bij projecten inde toekomst.
(#33484) Niets
(#34889) Niets
(#35282) Nog meer tijd indelen voor het papar/presentatie deel zodat men meer tijd heeft om het voor te bereiden. Sommige presentaties van anderen waren tergend saai, en kreeg van hen achteraf te horen dat zij geen tijd meer hadden na veelvoudig wiskundig werk om het relevant en boeiend neer te zetten. dit kost ook best veel tijd, en ook nog eens erg belangrijk! Hoe goed je werk ook is, als je het niet over kan brengen op een boeiende wijze, wordt je werk niet begrepen of gehoord, en is je werk alsnog nutteloos...
(#35291) het verslag + presentatie had per groepje besproken kunnen worden, dat geeft veel meer informatie en tips dan een los A4tje
(#35306) Ik had het interessant gevonden om wat vaker gemeenschappelijk bepaalde wetenschappelijke artikelen te bekijken. Een aantal keren kwam voor dat je stukken zelf moest lezen, maar hier werd vervolgens bij de hoorcolleges weinig mee gedaan. 

	Vragen over werkvormen

	Kreeg je voldoende aanwijzingen bij de zelfstudie?
	1:

nee / no
0 x

2:

0 x

3:

3 x
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4:

9 x
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5:

ja / yes
1 x

[image: image80.png]



 n=13, mean=3.85, stddev=0.53 

	Hoe was de variatie in werkvormen (hoorcollege, werkcollege, practicum enz.)?
	1:

slecht / bad
0 x

2:

1 x
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3:

3 x
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4:

6 x
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5:

goed / good
3 x
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 n=13, mean=3.85, stddev=0.86 

	Hoe sloten de werkvormen in deze cursus op elkaar aan?
	1:

slecht / bad
0 x

2:

1 x
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3:

0 x

4:

6 x
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5:

goed / good
6 x
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 n=13, mean=4.31, stddev=0.82 

	Heb je door het zelfstandig werken aan opdrachten relevante kennis en vaardigheden opgedaan?
	1:

nee / no
0 x

2:

0 x

3:

1 x
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4:

7 x
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5:

ja / yes
5 x
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 n=13, mean=4.31, stddev=0.61 

	Vulde de zelfstudie de practica ern (werk)colleges goed aan?
	1:

nee / no
0 x

2:

0 x

3:

3 x
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4:

7 x

[image: image101.png]




 INCLUDEPICTURE "https://www.cs.uu.nl/education/bar/bar2.gif" \* MERGEFORMATINET [image: image102.png]




 INCLUDEPICTURE "https://www.cs.uu.nl/education/bar/bar1.gif" \* MERGEFORMATINET [image: image103.png]



5:

ja / yes
3 x
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 n=13, mean=4, stddev=0.68 

	Wat was er goed aan de werkvormen in deze cursus?
	(#33439) de opgaven waren uitdagend genoeg, maar niet te moeilijk. 
(#33484) De werkcolleges maakten veel dingen die in de colleges nog moeilijk waren duidelijk. Door het zelfstandig werken aan het project heb ik veel geleerd.
(#33487) Goede mogelijkheiden om alle stof in de werkcolleges te behandelen.
(#34889) Leuke afwisseling van (werk)colleges en project.
(#34896) Doordat er steeds een werkcollege na een college was, was het makkelijker om de stof te begrijpen. De computeropdrachten waren ook heel erg handig om de stof te begrijpen, vooral omdat je ook zelf mocht bedenken wat voor modellen je in GRIND ging bekijken.
(#35044) Veel werkcollege, dat is goed om de stof te verwerken.
(#35282) Presentatie/Paper deel was leuk, met de basis kennis die gelegd was in de voorafgaande delen konden we op een amusante manier stoeien met ecologisch relevante onderwerpen! Gaaf!
(#35291) werkcolleges waren heel nuttig en leerzaam
(#35306) Over het algemeen was de overlap qua stof gewoon vrij groot, wat bijdraagt aan het vermogen om deze stof écht te doorgronden. 

	Wat kan er aan de werkvormen worden verbeterd?
	(#33422) Meer college over gedeelte Feike, als je ziet hoe groot deel het van het eindcijfer uitmaakt.
(#33439) het werken met GRIND gaat in het begin niet lekker. pas bij de projecten gaat dit vloeiend en natuurlijk. het moeten gebruiken van GRIND bij de opgaven likt overbodig, en te moeilijk. hier zou meer richting of sturing aangegeven kunnen worden.
(#33484) De antwoorden op de vragen die in de werkcolleges van Feike over hoofdstuk 1 en 2 gemaakt moesten worden, konden vaak letterlijk uit het dictaat gehaald worden. Het voordeel hiervan is dat een student op deze manier gedwongen wordt de stof nogmaals te herhalen. Ik vond het alleen jammer dat er op deze manier weinig uitdaging in deze werkcolleges zat. De opgaven bij hoofdstuk 3 waren leuker. 
(#33487) Het zou leuk zijn wanneer de docenten vaker aanwezig zijn bij werkcolleges (dit geldt voor Rob de Boer). Op deze manier heb je als student meer het idee dat de docent echt betrokken is.
(#34889) tentamen voor er aan het project gewerkt wordt.
(#34896) Ik vond het moeilijk om de zien wat er precies van je verwacht werd tijdens Feike's deel. Het was misschien makkelijker geweest als er een paar oefenvragen waren voor het tentamen. Het was vervelend dat er geen oude tentamens waren van dit deel.
(#35291) werkcolleges waren soms erg zwaar, niet in verhouding met de toets, een paar makkelijke vragen houdt de moed er meer in.
(#35306) Wat mij betreft hadden er gerust nog wat meer oefeningen in het werkboek mogen staan, die ook representatief zijn voor de tentamens. 

	Overige vragen

	Was de toetsing (tentamen) respresentatief voor de cursus?
	1:

nee / no
0 x

2:

2 x
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3:

3 x
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4:

4 x
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5:

ja / yes
4 x
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 n=13, mean=3.77, stddev=1.05 

	Hoe was de werkdruk van twee parallelle cursussen?
	1:

laag / low
1 x
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2:

2 x
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3:

3 x
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4:

4 x
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5:

hoog / high
2 x
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 n=12, mean=3.33, stddev=1.18 

	Welke cursus heb je naast deze cursus gevolgd?
	(#33422) Ontwikkelingsbiologie niveau 2
(#33439) Ontwikkelingsbiologie
(#33484) Ontwikkelingsbiologie
(#33487) Ontwikkelingsbiologie
(#33505) marine sciences 1
(#33536) Gedragsecologie
(#34889) Plant Microbe Interacties
(#34896) Plant-Microbe Interacties
(#35044) Wat is Wiskunde, Infinitesimaalrekening, Lineaire Algebra, Kaleidoscoop en Computergebruik (dit alles tezamen levert 15 ECTS).
(#35063) plant microbe interacties
(#35282) Marine Sciences I
(#35291) marine sciences I
(#35306) Ontwikkelingsbiologie (tweedejaars cursus Biologie)

	hoeveel uur per week heb je gemiddeld aan deze cursus besteed?
	1:

minder dan 11uur

1 x
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2:

11 tot 15 uur

3 x
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3:

16 tot 20 uur

6 x
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4:

21 tot 25 uur

2 x
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5:

meer dan 25 uur

1 x
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	Wat vond je van de gebruikte leermiddelen (boek, reader, COO, WebCT)?
	1:

slecht / bad
0 x

2:

2 x
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3:

3 x
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4:

5 x
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5:

goed / good
3 x
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 n=13, mean=3.69, stddev=0.99 

	Hoe waardeer je, in een rapportcijfer, de cursus als geheel?
	1:

1

0 x

2:

2

0 x

3:

3

0 x

4:

4

0 x

5:

5

0 x

6:

6

2 x
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7:

7

3 x
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8:

8

5 x
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9:

9

3 x
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10:

10

0 x



	Wat vond je goed aan de cursus als geheel?
	(#33422) Goede aanvulling op eerstejaarsvak Bioinformatica.
(#33439) de leraren zorgden ervoor dat je de stof echt beheerst.
(#33484) Enthousiaste docenten die de studenten bij de colleges betrokken. Het eerste dee; (van Rob de Boer) stoot goed aan bij de vorkennis, het tweede deel (van Reike Schieving) was nieuw en daardoor interessant. Vooral het laatste deel van de cursus (projects)heb ik als erg leerzaam en leuk ervaren.
(#33487) Dieper ingaan op de stof van jaar 1 zonder dat er overdreven veel herhaald wordt. Hoge informatie dichtheid, veel wiskundige vaardigheden.
(#34889) De nadruk op de biologische relevantie van de theoretische ecologie en het stap voor stap opbouwen van de stof. Het niveau van de hulp aanwezig bij de werkcolleges.
(#34896) Ondanks dat de stof nogal lastig was, was het altijd erg interessant en je ging op een andere manier naar dingen kijken.
(#35044) De biologische nadruk, en ik vond het project heel leuk om te doen.
(#35282) binnen de theoretische ecologie op een interessante wijze ge-orienteerd, en ook diepgang ondervonden op wiskundig gebied.
(#35291) heel leerzaam, vooral omdat wiskunde nooit mijn sterkste kant was. nu heb ik ontdekt dat biologisch ook nog veel te ontdekken valt in de wiskunde.
(#35306) De cursus is erg gericht op inzicht, minder dan op het verwerven van kennis. Dat sprak mij erg aan. 

	Wat kan er aan de cursus als geheel worden verbeterd?
	(#33422) Dictaat van Feike, dus. Verder vind ik het niet goed dat er in OSIRIS vermeld stond dat de cursus in het Nederlands gegeven zou worden! Als dat wél het geval zou zijn geweest (de colleges in ieder geval), had ik het een stuk makkelijker gevonden.
(#33439) Nogmaals, het deel van Feiko zou een duidelijker doel mogen hebben. ook zou de reader van Feiko iets logischer in elkaar mogen steken, al is dit niet een heel groot probleem.
(#33484) Niet veel
(#33487) tijdstip van het 2e tentamen kan beter naar voren worden geschoven zodat het project deel echt als afsluiting gezien kan worden. Het zou beter zijn wanneer 2e tentamen direct na het 2e onderwerp wordt gehouden. De stof ligt dan frisser in het geheugen. De reader van Feike Schieving is zeer slecht leesbaar en moet op een goede manier gedrukt worden.
(#33536) Ik vond de reader van Feike af en toe niet zo heel duidelijk, al moet ik er bij zeggen dat ik bij deel 2 van de cursus maar 1 college heb gevolgd, dus dat het waarschijnlijk wel duidelijk was geweest als ik gewoon bij de uitleg was geweest. Maar ik heb het wel lastig gevonden om eerst een zin te ontcijferen om het hele verhaal te snappen terwijl ik af en toe al moeite had met de stof zelf. Vooral als je dan in de verbetering van de reader kijkt en ziet dat het toch zo is als je eerst dacht dat het moest zijn. Maar zoals ik al zei, ik had gewoon bij de colleges moeten zijn.
(#34889) tentamen voor het project. Je bent nu uit de stof en grote kans dat je in de laatste week van een periode nog een tentamen hebt van het andere vak.
(#34896) De reader van het tweede deel van de cursus: Voordat de lijst met correcties doorgegeven werd, was de tekst soms heel erg verwarrend. Ook de manier waarop de bladzijdes geprint waren maakte het soms een waar doolhoof. 
(#35044) Misschien iets meer aansluiting tussen het eerste en tweede deel, dat waren wel echt twee compleet losstaande delen.
(#35063) boek van Feike was niet fijn om te gebruiken. Lastig om te begrijpen wij hij precies wil duidelijk maken. Verder is de structuur niet fijn (figuur zonder onderschriften en aan het einde van het hoofdstuk; formules onduidelijk weergegeven)
(#35282) Ik vond het vak zelf te moeilijk. Bepaalde wiskundige stappen waren voor mij buiten mijn kunnen om. Gellukig werd er tijdens het tentamen meer naar theoretische beheersing van de stof gekeken, en niet de wiskundige berekeningen! Heel goed!
(#35291) het eindproject kan beter worden afgehandeld, een A4tje is wel weinig om er in de toekomst nog wat aan te hebben.
(#35306) Het tweede deel van de cursus vond ik geen succes. De relevantie ontging mij soms, daarbij was de periode die aan 'game theory' kon worden besteed erg kort. De aansluiting met het eerste deel van de cursus vond ik ook beperkt, wat de gehele cursus wat lastig maakt om onder één noemer te duiden. 

	Tot slot
Finally

	Wat mis je nog in deze enquete?
	(#33422) Niets.
(#33439) een opmerkingen over de gebruikte lesmaterialen vakje, en een n.v.t. hokje bij involbare velden.
(#33484) Niets
(#33487) Vragenblok over de kwaliteit/manier van toetsing
(#34889) Niets
(#34896) Niks
(#35044) Niets

	Hoe bevalt deze online manier van enqueteren?
	(#33422) Goed, hoor!
(#33439) goed.
(#33484) ja
(#34889) Prima, maar was het bijna vergeten dus direct na het tentamen is er wss meer succes
(#34896) Prima.
(#35044) Goed
(#35282) okey dokey, papier vriendelijk!
(#35291) prima
(#35306) Prima. 
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